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Om undersokningen

@ Valmyndigheten



Om undersokningen
Bakgrund & Syfte

Enkatfabriken har pa uppdrag av Valmyndigheten
genomfort eftervalsenkater under varen 2024. Syftet har
varit att utvardera EU-valet och dess genomférande.

Genomfdrande

Denna rapport redovisar resultatet som inkommit fran
kommunerna. Av Sveriges 290 kommuner har 260
svarat pa enkaten. Svarsfrekvensen uppgar darmed till
90 %.

Insamlingen av svar har skett via en webbenkéat som
skickats ut till kommunerna via e-post. Tre paminnelser
har skickats till de kommuner som vid tiden for
paminnelsen annu inte hade besvarat enkéaten. Inbjudan
skickades ut 13 juni och insamlingen pagick i tre veckor.

@ Valmyndigheten

Rapport

| foljande rapport redovisas det totala resultatet som
inkommit i varje fraga. Resultatet har ocksa brutits ned
pa SKR:s kommungruppsindelning for att synliggora
eventuella skillnader mellan A-, B-, och C-kommuner. En
mer djupgaende beskrivning av kommungrupps-
indelningen framgar pa nasta sida.

| de flesta fragor har respondenterna haft mojlighet att
utveckla sina svar i fritext. Fritextsvaren finns
sammanstallda i en Excel-bilaga som levereras med
rapporten.

90%

I svarsfrekvens

Handelse

2024-06-13 Insamlingsstart
2024-06-20 Paminnelse 1
2024-06-25 Paminnelse 2
2024-06-28 Paminnelse 3
2024-07-04 Insamling stangd



SKR:s kommungruppsindelning

Om kommungruppsindelningen Beskrivning av grupperna

Kommungruppsindelningen som resultatet brutits pa i Kommungrupp A bestar av storstader och storstadsnéra
foljande rapport ar framtagen av SKR, och syftar till att kommuner. Kommuner som omfattas ar:
underlatta jAmforelser och analyser av statistik i olika

» Storstader
sammanhang.

_ . » Pendlingskommun néra storstad
Indelningen bestar av tre huvudgrupper (A, B och C) . ) )
som i sin tur utgérs av nio kommungrupperingar. | dessa Kommungrupp B bestar av storre stader och kommuner
grupperingar har kommunerna sorterats utifr&n olika ndra storre stad. Kommuner som omfattas ar:
kriterier, sasom tatortsstorlek, narhet till storre tatort och 3 gtgrre stad
pendlingsmonster. Underlaget for grupperingen ar _ ) )
hamtat fran SCB:s olika databaser. > Pendiingskommun ndra storre stad

: : : : . o » Lagpendlingskommun nara storre stad
Mer information om kommungruppsindelningen finns pa 9p g

nedan lank: Kommungrupp C bestar av mindre stader/tatorter och
https://skr.se/skr/tjanster/kommunerochregioner/faktako  landsbygdskommuner. Kommuner som omfattas ar:
mmunerochregioner/kommungruppsindelning.2051.html

» Mindre stad/tatort

» Pendlingskommun nara mindre stad/tatort
» Landsbygdskommun
>

Landsbygdskommun med besbdksnaring

@ Valmyndigheten


https://skr.se/skr/tjanster/kommunerochregioner/faktakommunerochregioner/kommungruppsindelning.2051.html

Statistikfragor

@ Valmyndigheten



Statistikfragor

Ange det totala antalet felaktigt iordninggjorda ytterkuvert for budrdéster | kommunen:*

Antal
Totalt o p— — I 954 * Nastan halften av kommunerna
hade 1-5 felaktigt iordninggjorda
ytterkuvert for budréster (47 %).
« Tva femtedelar hade inte nagra
A 40 e
felaktigt iordninggjorda ytterkuvert
(40 %).
* Nedbrutet pa kommungrupp ar
B 42% 40% 13% 100 antalet felaktigt iordninggjorda
ytterkuvert for budroster fler bland de
storre kommunerna.
C 47% 49% ) 114
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m0 ®ml15 m6-10 11-20 w21+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten




Statistikfragor

Ange det totala antalet ytterkuvert fran godkéanda budroster i kommunen:*

Antal

Totalt 43% 26% 9% 3% 12% 252
8% 23% 40
B 43% 22% 8% 2% 19% 98

A 18% 25% 13%

C SYA)) 30% 8% 114
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m0-20 m21-40 m41-60 61-80 m381-100 m101+

*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Storst andel av kommunerna hade
0-20 ytterkuvert fran godkanda
budroster (43 %).

En dryg fjardedel hade 21-40
ytterkuvert fran godkanda brevroster
I kommunen (26 %).

Likt foregaende fraga ar antalet
ytterkuvert fran godkanda budroster i
kommunen fler bland de stérre
kommunerna.



Statistikfragor

Ange det totala antalet valjare som anvant ambulerande rostmottagare:*

Antal

Totalt 62% 21% 6% 256

A 49% 17% 10% 41
B 62% 22% 4% 99

C 66% 21% 6% % 116
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m0-20 m21-40 m41-60 61-80 m381-100 m101+

*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Majoriteten av kommunerna hade O-
20 véaljare som anvant ambulerande
réstmottagare (62 %).

Nedbrutet pa kommungrupp
synliggors inte lika stora skillnader
mellan grupperna som i féregaende
fragor.

Bland saval A-, B- och C-kommuner
hade storst andel 0-20 véljare som
anvant ambulerande réstmottagare
(49-66 %).



Statistikfragor

Ange hur manga i kommunen som tjanstgjorde som ambuleran

Antal
Totalt 66% 29% 4% 259
A 38% 48% 14% 42
B 60% 37% 100
C 80% 15% 3% 117
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m0 =15 ®m6-10 m®11-20 =21+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

o Valmyndigheten




Statistikfragor

Ange det totala antalet véljare vars roster underkants pa grund av att de

fortidsrostat mer an en gang:*

Totalt

64%

19%

A 44% 27% 5%
B 68% 16% 7% 100

0% 20%

*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats.

@ Valmyndigheten

m0

68%

40%
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60%

m4

m5+

19%

80%

Antal

7% 257
!

9% I 116

100%

| de flesta kommuner var det ingen
valjare vars rost blev underkéand pa
grund av mer an en fortidsrost

(64 %).

| A-kommuner var det fler valjare
vars roster blev underkénda &n i B-
och C-kommuner.

Mer an halften av A-kommunerna
underkande minst en valjares rost
pa grund av att de fortidsrostat mer
an en gang (57 %).

En knapp tredjedel av B- och C-
kommunerna underkande minst en
valjares rost (32 %).



Statistikfragor

Hur manga rostningslokaler for fortidsrostning erbjod utskrift av dubblettréstkort?*

Antal

Totalt 2 34% 17% 13% 12% 9% 259

N0  14% 19% 21% 12% 14% 42

B 33% 17% 12% 13% 12% 100

C % 43% 15% 11% 11% 4% 117
0% 20% 40% 60% 80% 100%

0 m]l =2 3 m45 m6-10 mll+

*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Bara ett fatal kommuner hade ingen
rostningslokal som erbjod utskrift av
dubblettrostkort (2 %).

Storre kommuner hade fler
rostningslokaler som erbjod utskrift
av dubblettrostkort an mindre
kommuner.

Aven bland de minsta kommunerna,
C-kommunerna, hade majoriteten
mer an en roéstningslokal med
majlighet till utskrift av
dubblettrostkort (53 %).



Statistikfragor

Hur stor budget har kommunen haft for val (exkl. statsbidrag oc

Antal
Totalt 15% 17% 29% 16% 22% 255
A 12% 2%  17% 20% 49% 41
B 15% 15% 28% 15% 27% 98
C 16% 24% 34% 16% 9% 116
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m 0-10 000 kr m 10 000-100 000 kr m 100 000-499 999 kr
= 500 000-999 999 kr m 1 000 000 kr+

*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

o Valmyndigheten




Statistikfragor

Ange hur manga réstmottagare som valnamnden har forordnat:*

Antal

Totalt 49% 26% 13% 257

A 15% 5% 33% 41

B 46% 23% 12% 99
C 64% 27% 6% 117
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m0-99 m®100-199 m200-399 400-799 m800-999 =1 000+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Ungefar hélften av kommunerna
forordnade farre an 100
réstmottagare (49 %).

Antalet réstmottagare som
kommunerna forordnade varierar
stort beroende pa kommunstorlek.
Bland A-kommuner var det vanligast
att ha 400-799 réstmottagare
forordnade (38 %).

Bland bade B- och C-kommuner var
det vanligast att ha 0-99
réstmottagare forordnade (46 %
respektive 64 %).



Statistikfragor

Ange hur manga av de som foérordnades som genomfdorde sitt uppdrag:*

Antal

Totalt 51% 26% 13% I 257

A 17% 32% 37% 41

B 47% 24% 12% 99
C 67% 25% 6% 117
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m(0-99 m 100-199 m 200-399 400-799 m 800-999 m 1 000+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Drygt halften av kommunerna hade
farre &n 100 forordnade
réstmottagare som genomforde sitt
uppdrag (51 %).

Bland A-kommuner var det vanligast
att mellan 200-399 av de forordnade
réstmottagarna genomfoérde sitt
uppdrag (37 %). Det ar en tydlig
skillnad gentemot féregaende fraga
och tyder pa att manga A-kommuner
hade fler réstmottagare férordnade
an som faktiskt genomforde sitt
uppdrag.

Bland B- och C-kommuner var det, i
linje med féregaende fraga, flest
kommuner som hade réstmottagare
som genomférde sitt uppdrag i
intervallet 0-99 (47 % och 67 %).



Statistikfragor

Ange hur manga extra rostmottagare som ni hade i reserv:*

Antal

Totalt 72% 20% 5% a 257
A 37% 37% 12% 41

B 68% 22% 7% 29 99

C 87% 12% 117

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m0-9 m10-39 m 40-69 70-89 m900-99 m 100+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten

Drygt sju av tio kommuner hade
farre &n tio extra rostmottagare i
reserv (72 %).

Antalet extra rostmottagare har i
snitt varit hogre bland storre
kommuner &n bland mindre.

En dryg tiondel av C-kommunerna
hade tio eller fler rostmottagare i
reserv (13 %).

En tiondel av A-kommunerna hade
fler an hundra réstmottagare i reserv
(10 %).



Statistikfragor

Har ni underkant brevroster?

Antal
Totalt 47% 49% 4% 253
A 17% 71% 7% 5% 41
B 41% 54% 5% 97
C 63% 37% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mNej m®Ja, 1-10 brevroster ®mJa, 11-30 brevroster mJa, 6ver 30 brevroster

o Valmyndigheten




Statistikfragor

Om ja, av vilken/vilka anledning(ar) har detta skett?*

ETotalt mAmBmEC

Brevrosten inkom for sent
(efter uppsamlingsrakningen ar paborjad)

62%

Valjaren hade inte rostratt

Uppgifter om vittnen saknas helt
pa ytterkuvertet for brevrost

Brevrosten beddms inte vara
postad fran utlandet

Endast ett vittnes uppgifter finns
antecknade pa ytterkuvertet for brevrost

Uppgifter om valjaren saknas pa
ytterkuvertet for brevrost

Fler valkuvert fanns inuti ytterkuvertet

Antal svar
Fler roster fran samma valjare W -134
(fortidsrost, valdag eller brevrost) mE- 34
me- 57
Brevrosten var skickad for tidigt (fore 25 mQ- 49
april)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Vqlmyndigheten *Flervalsfraga. Fragan stalldes till dem som tidigare svarat att de har underka




Statistikfragor

Hur fungerade kommunens arbete med valgeografi (valdistrikt och valkretsar) i Valid?

Antal

. T
- T -

0% 20% 40% 60% 80% 100%

EBra ®Mindre bra mInte alls

@ Valmyndigheten

De absolut flesta kommuner uppgav
att kommunens arbete med
valgeografi i Valid fungerade bra (94
%).

Skillnaderna mellan kommungrupper
ar ytterst sma.

Nagot farre C-kommuner an A- och
B-kommuner upplevde att
kommunens arbete med valgeografi
I Valid fungerade mindre bra eller
inte alls (4 %, jamfort med 7 % och
6 %)



Statistikfragor

Anvéande ni den digitala rapporteringen av valresultat pa valkvallen?

Antal
A 100% 41
B 98% 29 97
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa ENgj

@ Valmyndigheten

Nastan samtliga kommuner anvande
den digitala rapporteringen av
valresultat pa valkvallen (99 %).
Samtliga A-kommuner anvande den
digitala rapporteringen (100 %).



Statistikfragor

Hur fungerade den digitala rapporteringen av valresultatet pa valkvallen?*

Antal
0% 20% 40% 60% 80% 100%

EBra ®Mindre bra mInte alls

Nastan fyra femtedelar av
kommunerna upplevde att den
digitala rapporteringen av
valresultatet pa valkvallen fungerade
bra (79 %).

Ingen av kommunerna uppgav att
den inte fungerade alls.

Fler C-kommuner tyckte att den
digitala rapporteringen fungerade
bra (84 %, jamfort med 73 % for A-
kommuner och 76 % for
B-kommuner).

*Fragan stalldes till dem som tidigare svarat att de anvande den digitala rapporteringen av valresultat pa valkvallen.

@ Valmyndigheten



Statistikfragor

Hur fungerade Valid som stdd for genomférandet av val?

Antal
- I ] -
- I | -
- I |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

EBra ®Mindre bra mInte bra

@ Valmyndigheten

En 6vervagande majoritet av
kommunerna uppgav att Valid
fungerade bra som st6d for
genomfdrandet av valet (74 %).
Storre andel av A-kommunerna
upplevde att Valid fungerade mindre
bra eller inte bra alls (34 %), jamfort
med 6vriga kommungrupper.
B-kommunerna uppgav i hégre
utstrackning an andra att Valid
fungerade bra som stdd (77 %) och
bara en knapp fjardedel uppgav att
det fungerade mindre bra eller inte
bra alls (23 %).



Statistikfragor

Hur fungerade supporten for Valid vad galler...?

Oppettider
Antal

. ]
- I -

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mBra Mindre bra mInte alls bra

@ Valmyndigheten

Den absoluta majoriteten av
kommunerna uppgav att supporten
for Valid funderade bra vad galler
Oppettider (94 %).

Skillnaderna mellan kommungrupper
ar ytterst sma.



Statistikfragor

Hur fungerade supporten for Valid vad galler...?

Kvalitet pa svaren

Antal
- I
- I T -
0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Bra Mindre bra mInte alls bra

@ Valmyndigheten

En tiondel av kommunerna uppgav
att supporten foér Valid vad géller
kvalitet pa svaren fungerade mindre
bra (10 %), och en lagre andel
uppgav att den inte fungerade alls
bra (2 %).

C-kommunerna upplevde i ndgon
hdgre grad &n andra
kommungrupper att kvaliteten pa
svaren fran supporten for Valid
fungerade mindre bra eller inte alls
bra (14 %).



Statistikfragor

Hur fungerade supporten for Valid vad galler...?

Snabbhet i aterkopplingen
Antal

. I T
- I T

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Bra Mindre bra mInte alls bra

@ Valmyndigheten

Drygt nio av tio kommuner uppgav
att supporten foér Valid fungerade bra
vad galler snabbhet i aterkopplingen
(91 %).

| likhet med foregaende fraga
upplevde C-kommuner i lite storre
utstrackning an andra att supporten
fungerade mindre bra eller inte alls
bra (12 %, jamfort med 8 % for A-
kommuner och 7 % for B-
kommuner).



Statistikfragor

Hur fungerade supporten for Valid vad galler...?

Deras kunskaper om behdrigheter

Antal « Nastan nio av tio kommuner tyckte
att supporten foér Valid fungerade bra
Totalt S g 199 vad galler deras kunskap om
behorigheter (87 %).
« Nastan dubbelt sa hog andel A-
A 80% z 35 kommuner tyckte att supporten for

Valid vad géaller deras kunskaper om
behdrigheter fungerade mindre bra
eller inte alls bra (20 %) i jamforelse
med B- och C-kommuner (11 %).

89%

oy}
I

\I

ol

C 89% g 89

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Bra Mindre bra mInte alls bra

@ Valmyndigheten



Statistikfragor

Hur fungerade supporten for Valid vad galler...?

Annat
Antal - Drygt tre fjardedelar av kommunerna

uppgav att supporten for Valid vad
galler annat fungerade bra (78 %).
« | jamforelse med foregaende fragor
om supporten ar andelen som
uppger att den inte fungerade alls
bra betydligt hogre.
*  A-kommuner uppgav i hégre
18% 11 utstrackning an ovriga
kommungrupper att supporten for
Valid vad géller annat fungerade bra
(86 %). Observera dock att antalet
svar per kommungrupp ar relativt
laga vid jamforelse av resultat.

Totalt 78% 13% 32

86% 14%

>
\‘

B 73%

@]

79% 7% 14

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Bra Mindre bra mInte alls bra

@ Valmyndigheten



FOrberedelse infor val

@ Valmyndigheten



FOrberedelse Infor val

Har ni anvant den grafiska profilen och mallarna som Valmyndigheten tagit fram for egen
produktion av informationsmaterial for skyltning och information i| rostningslokalerna?

Antal * De flesta kommuner anvande den
grafiska profil och de mallar som
Valmyndigheten hade tagit fram for
produktion av informationsmaterial
till réstningslokalerna (94 %).

¢ Mindre kommuner anvande
Valmyndighetens grafiska profil och
mallar i nagot hogre utstrackning an

Totalt 94% 6% 253

A 90% 10% 41

B 92% 8% 97 ovriga.
C 97% % 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mJa ENej

@ Valmyndigheten



FOrberedelse Infor val

Har ni anvant Valmyndighetens fardigproducerade material
for information om roéstning, som till exempel skyltar?

Antal
Totalt 92% 8% 253
A 93% 7% 41
B 87% 13% 97
C 96% 4% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mJa ENgj

@ Valmyndigheten

Drygt nio av tio kommuner anvande
Valmyndighetens fardigproducerade
material for information om rdstning
(92 %).

B-kommuner anvande i lagre
utstrackning Valmyndighetens
fardigproducerade material (87 %)
an A-kommuner och C-kommuner
(93 % respektive 96 %).



FOrberedelse Infor val

Hur upplevde ni det nya utbildningsmaterialet som riktar sig
enbart till ordférande och vice ordférande?

Antal
Totalt 58% 38% ) % 253
A 66% 34% 41
B 56% 39% 29 97
C 58% 38% I 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Valmyndigheten

m Mycket anvandbart mTill viss del anvandbart minte alls anvAndbart mInte anvant mKanner inte till

En stor majoritet av kommunerna
uppgav att det nya
utbildningsmaterialet inriktat mot
enbart ordférande och vice
ordforande var mycket eller till viss
del anvandbart (96 %).

Samtliga A-kommuner har svarat att
materialet var anvandbart i nagon
utstrackning. Andelen som svarat
"Mycket anvandbart” ar ocksa hogre
an i dvriga kommungrupper.



FOrberedelse Infor val

Har ni anvant de nya rekryteringsfilmerna for rostmottagare?

Antal
Totalt 26% 47% 26% 253
A 17% 46% 37% 41
B 97
C 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej mKanner inte till

@ Valmyndigheten

En dryg fjardedel av kommunerna
anvande de nya rekryteringsfilmerna
for rostmottagare (26 %).

En lika stor andel uppgav dock att
de inte kande till filmerna (26 %).
Storst andel har darmed inte anvant
sig av de nya rekryteringsfilmerna
(47 %).

C-kommuner har anvant filmerna i
storst utstrackning (31 %), medan A-
kommuner anvant filmerna i lagst
utstrackning (17 %).



FOrberedelse Infor val

Saknar ni nagra utbildningsprodukter?

Antal
C 115

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej

o Valmyndigheten




Genomforande av val

@ Valmyndigheten



Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand

Langa koer under fortidsréstningen

Vet gj Antal
A 32% 68% 0% 41
C 10% 89% 0% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand

Langa koder pa valdagen

Vet gj Antal
Totalt 100% 0% 252
A 100% 0% 41
C 100% 1% 114
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand
Oordning i kderna

Vet gj Antal

Totalt LA 96% 1% 250

N 00 7% 90% 0% 41

B 2% 96% 3% 94

C 97% 0% 115

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand
Ont om plats i lokalerna

Vet gj Antal

Totalt % 30% 67% 1% 251

A NEG 34% 59% 0% 41

B % 40% 57% 1% 96
C 2 20% 7% 1% 114
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand
Flera valjare bakom valskarm

Vet gj Antal

Totalt K 31% 66% 6% 238

37% 63% 7% 38

>

B

3
S

29% 66% 8% 89

0% 20% 40% 60% 80% 100%
mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand
Sena avhopp fran réstmottagare

Vet gj Antal

Totalt 25% 34% 41% 0% 253

32% 37% 32% 0% 41

>

B 28% 36% 36% 0% 97
C 21% 31% 48% 0% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Under rostmottagningen, hade ni problem med nagot av foljand

ROstmottagare som inte forstod sitt uppdrag

Vet gj Antal
Totalt g% 29% 68% 4% 243
A B 34% 61% 0% 41
B &L 34% 59% 6% 91
C 23% 7% 3% 111
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Delvis m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Upplever ni att valjarna saknade kunskap om hur man rdstar?

Antal
Totalt 13% 24% 63% 253
A 17% 27% 56% 41
B 97
C 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNe] mDelvis minte alls

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Hur lang var er langsta kotid ?*

Vet ej Antal
Totalt 35% 23% 31% 6%4% 50% 126
A 25% 15% 20% 15% 20% 5% VLT 20
B 30% 19% 42% s 56% 43
C 41% 29% 27% 45% 63
0% 20% 40% 60% 80% 100%

E0-4min E5-9min ®10-19 min ®20-29 min ®30-59 min W60+ min

*Svaren har angivits i minuter som sedan kategoriserats till intervall.

o Valmyndigheten




Genomforande av val
Hade ni langa koer klockan 21.00 pa valdagen?

Vet gj Antal

Totalt 100% 4% 251
VAN O/ 98% 0% 41
B 100% 6% 96

C 100% 3% 114

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Nej

o Valmyndigheten




Genomfdrande av val

Vilken tid avslutades rostmottagningen?*

Vet g] Antal
Totalt 95% 29 30 8% 234 * Nastan alla kommuner avslutade
réstmottagningen mellan 21.00 och
21.05 (95 %).
- Ett fatal kommuner avslutade
A 92% 5% 3V WL 37 , , ,
réstmottagningen senare &n 21.15
(3 %).
¢ C-kommuner avslutade i hogre
B 10% 91 utstrackning &n andra kommuner
réstmottagningen mellan 21.00 och
21.05 (98 %), aven om skillnaderna
C 98% 29 9% 106 mellan kommungrupper ar relativt
sma.
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m21:00-21:05 m21:06-21:15 H Senare ar 21:15

*Svaren har angivits som klockslag som sedan kategoriserats till intervall.

@ Valmyndigheten




Genomfdrande av val

Foljde ni Valmyndighetens stallningstagande néar ni
beslutade i vilken ordning valsedlarna skulle placeras?

Antal
Totalt 94% 6% 253
A 83% 17% 41
B 95% 5% 97
C 97% 3% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa ENgj

@ Valmyndigheten

Endast ett mindre antal kommuner
foéljde inte Valmyndighetens
stallningstagande nar de beslutade i
vilken ordning valsedlarna skulle
placeras (6 %).

A-kommuner foljde i lagre
utstrackning an andra
kommungrupper Valmyndighetens
stallningstagande om valsedlarnas
ordning. 17 % svarade "Nej” i fragan,
motsvarande siffra for B-kommuner
var 5 % och 3 % for C-kommuner.



Genomforande av val
Hade ni fler stationer med valsedlar?

Antal

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa Nej, men vi hade behovt det ® Nej, det behdvdes inte

@ Valmyndigheten

En stor majoritet kommuner hade
fler stationer med valsedlar (84 %).
De flesta kommuner som inte hade
fler stationer med valsedlar beh6vde
inte heller det (16 %).

Nedbrutet pa kommungrupp ar
resultatet jamnt.



Genomfbrande av val

Anvande ni valskdrmar med integrerade valsedelstall?

Vet ] Antal
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa m Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Vissa upplagor av valsedlarna har haft tendensen att b6ja sig né
Upplevde ni problem med bdjda valsedlar?

Antal
Totalt 253
A 41
B 37% 43% 20% 97
C 26% 50% 23% 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Ja, i stor uppfattning ®Ja, i liten omfattning ®Nej

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Hur val stammer pastaendet "att det var enkelt att uppratthalla v

Antal

Totalt PI% 49% 38% 253

% 10% 41

B ML 97

C 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B [nstammer inte alls B Instammer inte Varken eller mInstammer ®Instammer helt och hallet

o Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Hur informerar er kommun om ambulerande réstmottagning?*

ETotalt mA mB mC

Pa kommunens webbplats om valet

Via sociala medier

I tidningar

)
©
X

Genom samverkan med berdérda kommunala funktioner

a
g
>

Genom hushéallsutskick

Pa startsidan pa kommunens webbplats

Antal
svar
Genom samverkan med intresseorganisationer B -
253
me -
Annat 41
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Valmyndigheten Fervaisraga.




Genomfbrande av val

Behovde ni sdga nej till valjare som 6nskade ambulerande rist

Antal

Totalt A 96% 253

A 7% 93% 41

C 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej

o Valmyndigheten




Genomfdrande av val

Hur upplever ni att hanteringen av identifiering med digitala
id-kort vid rostmottagningen har fungerat?

Antal
Totalt 98% 29 253
A 98% 29 41
B 98% 29 97
C 97% 39 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

E Bra mInte bra

@ Valmyndigheten

Nastan alla kommuner upplevde att
hanteringen av identifiering med
digitala id-kort vid rodstmottagningen
fungerade bra (98 %).

Det ar nastintill inga skillnader
mellan kommungrupper i denna
fraga.



Genomfdrande av val

Forekom det nagon incident under valgenomférandet?*

Det totala antalet incidenter som forekom Antal

.
C 63% 14% 9% 115

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B 38% 14% 12%

m0 ml m2 3 m4-5 m6+
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats.

@ Valmyndigheten

Drygt halften av kommunerna
rapporterade att det férekom minst
en incident under valgenomférandet
(52 %).

Andelen kommuner som inte hade
nagon incident under
valgenomforandet var storre bland
C-kommunerna (63 %), foljt av B-
kommunerna (38 %). Motsvarande
siffra for A-kommunerna ar 27 %.

| en femtedel av B-kommunerna
forekom det fler &n fem incidenter
under valgenomférandet (20 %).



Genomfdrande av val

Forekom det nagon incident under valgenomférandet?*

Antalet incidenter som polisanmaldes Antal

Totalt 96% 3% 253

95% 5% 41

B 94% 5% 97

>

C 97% 115

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m0 ml m?
*Svaren har angivits i siffror som sedan kategoriserats.

@ Valmyndigheten

| fA kommuner férekom det
incidenter under valgenomférandet
som polisanmaéldes (4 %).
Skillnaden mellan kommungrupper
ar liten i denna fraga, men andelen
A- och B-kommuner som
polisanmalde nagon incident ar
nagot hdgre an bland C-
kommunerna.



Genomfdrande av val

Valmyndigheten har tagit fram ett webbformular for incidentrapportering som

ligger pa Valcentralen. Har ni anvéant er av det?

Antal
Totalt 43% 57% 253
A 59% 41% 41
B 97
C 115
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa ENgj

@ Valmyndigheten

Majoriteten av kommunerna
anvande inte Valmyndighetens
webbformular for
incidentrapportering (57 %).
A-kommunerna anvande
webbformuléaret for
incidentrapportering i hogre grad an
de andra kommungrupperna (59 %).
En knapp tredjedel av C-
kommunerna anvande
webbformularet for
incidentrapportering (30 %).



Genomfdrande av val

Valmyndigheten har tagit fram ett incidentrapporteringsformular till r6stmottagare
for rapportering till den kommunala valndmnden. Har ni anvant det?
Antal

* Ungefar fyra av fem kommuner
anvande inte Valmyndighetens
incidentrapporteringsformular till
réstmottagare for rapportering till

A 15% 85% 41 den kommunala valndmnden (78 %).

* En hdgre andel B- &n A- och C-
kommuner anvande
incidentrapporterings-formularet till
réstmottagare (31 %).

Totalt 22% 78% 253

97

C 115

09)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa ENgj

@ Valmyndigheten



Genomfdrande av val

Genomforde ni valsakerhetsatgarder infor valet for att skydda
valgenomforandet och fortroendet for valgenomfdrandet?
Antal

* Nastan en fjardedel av kommunerna
genomforde mer omfattande
valsakerhetsatgarder infor valet an
vad de gjorde infor foregaende val

A 76% 41 (23 %).

« Samtliga A-kommuner genomforde
valsakerhetsatgarder infor valet i
liknande eller storre omfattning an

Totalt EEZ) 2% 253

B 97

vid foregaende val.

+ Ett mindre antal B- och C-kommuner
- genomforde inga valsakerhets-
115 i e
atgarder infor valet (6 %).
0% 20% 40% 60% 80% 100%
mNej mJa,iliknande omfattning som féregaende val Ja, mer omfattande an foregaende val

@ Valmyndigheten



Genomfbrande av val

Ser ni behov av ytterligare stod fran Valmyndigheten betraffand
valsdkerhetsarbetet infor 20267

Antal
Totalt 23% 77% 253
A 27% 73% 41
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej

6 Valmyndigheten




Genomfbrande av val

Ser ni behov av annat ytterligare stod fran Valmyndigheten infor

Antal
Totalt 31% 69% 253
A 37% 63% 41
0% 20% 40% 60% 80% 100%

mJa mNej

6 Valmyndigheten




Sammanfattning av resultat

@ Valmyndigheten



Sammanfattning av resultat - Statistikfragor

| de flesta statistikfragor sticker A-kommunerna ut.

De hade t.ex. i hogre utstrackning an B- och C-
kommuner, storre budget for valet (sida 13), fler
réstmottagare (sida 14) och fler ambulerande
réstmottagare (sida 10).

A-kommunerna tog &ven emot ett storre antal
godk&nda budrdster (sida 8) och underkande ett
stdrre antal brevroster an 6vriga kommungrupper
(sida 17).

Den vanligaste anledningen till varfor brevroster
underkandes var att de kom in for sent, framforallt
for A-kommuner (sida 18).

Drygt en tredjedel av kommunerna hade véljare
vars roster underkandes pa grund av att de
fortidsrostat mer an en gang. Majoriteten av A-
kunderna underkéande minst en véljares rost pa
grund av detta. (Sida 11)

@ Valmyndigheten

Nastan samtliga kommuner hade minst en
rostningslokal for fortidsrostning som erbjod
utskrift av dubblettrostkort. Det var mer vanligt
forekommande bland A-kommuner att ha flera
sadana rostningslokaler (sida 12).

Nastan samtliga kommuner anvande den digitala
rapporteringen av valresultat pa valkvallen (sida
20). Av dessa var det ungefar en femtedel som
tyckte att den fungerade mindre bra (sida 21).

Generellt fungerade supporten for Valid bra.
Kommunerna var sarskilt n6jda med 6ppettiderna
(sida 23) och snabbhet i aterkopplingen (sida 25).
Nagot farre kommuner tyckte att supportens
kunskaper om behdrigheter fungerade bra, sarskilt
bland A-kommuner (sida 26).



Sammanfattning av resultat — Forberedelse infor val

* Drygt nio av tio kommuner anvande
Valmyndighetens grafiska profil och mallar for egen
produktion av informationsmaterial, samt
Valmyndighetens fardigproducerade material for
information om rostning (sida 29 och 30)

« Nastan samtliga kommuner uppgav att det nya
utbildningsmaterialet inriktat mot ordférande och
vice ordférande var mycket eller till viss del
anvandbart, sarskilt bland A-kommuner (sida 31).

* Endryg fjardedel anvande de nya
rekryteringsfilmerna for rostmottagare. Mindre
kommuner anvande sig av rekryteringsfilmerna i
hogre utstrackning, medan stérre kommuner i
hogre grad uppgav att de inte kande till dem (sida
32).

« En femtedel av kommunerna uppgav att de
saknade utbildningsprodukter (sida 33).

@ Valmyndigheten




Sammanfattning av resultat — Genomforande av val

@ Val

Nastan en tredjedel av A-kommunerna hade delvis -
problem med langa kder under fortidsrostningen.
Det ar en betydligt storre andel jamfért med B- och
C-kommunerna dar motsvarande andel var ungefar
en tiondel (sida 35). Nastan ingen kommun hade
dock problem med langa kder under valdagen (sida .
36).

Drygt en tredjedel av kommunerna hade i nagon
utstrackning problem med ont om plats i lokalerna.
Detta problem var stérre bland A- och B-kommuner,
an bland C-kommuner (sida 38).

Ungefar fyra av tio A- och B-kommuner hade ocksa
i nagon utstrackning problem med rostmottagare
som inte forstod sitt uppdrag. Motsvarande andel
bland C-kommunerna var drygt tva av tio (sida 41).

Nastan nio av tio instamde i nagon utstréckning i att
det var enkelt att uppratthalla valhemligheten.
Instammandegraden var 6verlagset hogst bland C-
kommunerna, och lagst bland A-kommunerna (sida

ms)%digheten

A- och B-kommuner har i betydligt hdgre
utstrackning an C-kommuner rapporterat att det
forekom incidenter under valgenomfdrandet (sida
54). Fa kommuner uppgav dock att incidenterna
polisanmaéldes (sida 55).

De allra flesta kommuner genomférde
sakerhetsatgarder infor valet. Majoriteten
genomforde atgarder i liknande omfattning som vid
foregaende val. En knapp fjardedel genomforde
mer omfattande atgarder an vid foregaende val
(sida 58).



Bakom rapporten

@ Valmyndigheten



Bakom rapporten
Om oss Projektgrupp

Enkatfabrikens mal ar att genomféra undersokningar
som leder till utveckling. Med forskningsbaserade
arbetsmetoder och manga ars erfarenhet av
undersokningsprocesser erbjuder vi ldsningar som - Sofie Hedén Sandgren

. .. .. / ‘ Projektledare
leder till valgrundade beslutsunderlag for sofie.heden.sandgren@enkatfabriken.se

organisationer och foretag.

Enkatfabriken grundades 2009 och arbetar med
undersokningar at kunder i offentlig, akademisk,

. . ':\’_“7 Simon Tufvesson
privat och ideell sektor. SN anatiker

simon.tufvesson@enkatfabriken.se

Vi finns i Goteborg, Lund och Stockholm.

@ Valmyndigheten
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